B. 211. XXVIII.

R O

Ber gmans, Johans (o Putseys, Freddy
Andr é René) s/ extradicion.

Buenos Aires, 20 de dicienbre de 1994.
Vistos | os autos: "Bergmans, Johans (o Putseys, Freddy
Andr é René) s/ extradicioén".
Consi der ando:

1°) Que la Sala | de |l a Canara Federal de
Apel aci ones de San Martin, Provincia de Buenos Aires,
concedi 6 el recurso de apel aci 6n interpuesto por |a defensa
de Freddy André René Putseys contra |a sentencia que, al
confirmar la de prinera instancia, habia admtido |la
extradi ci 6n del nonmbrado solicitada por el Reino de
Bél gi ca.

2°) Que en su nenorial de fs. 152/154 | a defensa
solicitdo que se anulase | o actuado en |a causa a partir del
of reci mento de prueba que | e habia sido denegado en
prinmera instancia ya que el tramte que habia sido inpuesto
al recurso que dedujo contra esa decision se habia
apartado de |o prescripto en la ley 2372. Subsidiarianmente
peticiond que se revocase |l a sentencia sobre |a base de |os
argunment os que habia vertido en sus presentaci ones
anteri ores.

3°) Que el a quo declard que el recurso contra el
auto que | e habia denegado | a prueba era inadm sible pues
no habia sido notivado segun | o establecia la | ey 23.984.

4°) Que ese recaudo no resultaba exigible en | a
medi da en que el réginmen recursivo contra | as resol uci ones
gue se dictasen al sustanciarse |la solicitud de extradicion
debia ser el establecido por la ley 2372 y ello es asi pues
no exi ste oposicion en el punto entre anmbos sistemas que
hagan preval ecer |as disposiciones de aquélla sobre esta
ultima -art. 538 del Codigo Procesal Penal- en |a nedida en
que la

-/ -



-//- nueva ley de forma no regul 6 circunstancia al guna atin-
gente al réginmen de la extradicidén o a los principios que |a
rigen y que, segun esta Corte ha reconoci do, se proyectan a
| as i npugnaci ones que derivaren de su tramte (causa P.541.
XXI'V. "Peyru, Diego Alberto s/ pedido de extradicién - Enba-
jada de |l a Republica de Chile", resuelta el 27 de agosto de
1993). Esta interpretaci 6n inpide, por otra parte, la aplica-
cion alternativa de dos reginmenes diversos sobre un msnp ob-
jeto procesal que resultaria contrario a |la certeza que debe
presidir los actos de las partes y de |os jueces para el buen
orden de |l os pleitos.

5°) Que, no obstante | o expuesto, el silencio del
recurrente al serle notificada | a resoluci6n de inadm sibili-
dad conp su sujeci 6n posterior a las reglas recursivas apli -
cadas por el a quo, inplicaron de su parte |a convalidaci 6n
de tales actos y |los que fueron su consecuencia, naxinme si se
advierte que -sobre | a base de la interpretaci 6n que el juez
de prinmera instancia hizo de esas reglas- el recurrente
replantedé el punto por via incidental.

6°) Que tanpoco corresponde que el tribunal exam ne
| os agravi os no manteni dos expresanente en el nenorial de fs.
152/ 154 o que no constituyan una critica concreta y razonada
de las partes del fallo que el apelante consi dera equi vocadas
ya que ese defecto en | a fundanentaci 6n no puede entenderse
suplido con el sinple reenvio a | o mani festado en escritos
presentados en |l as instancias anteriores. No obstante, y cono
| o dictam na el sefior Procurador General, un reexanmen de
caso permte afirmar que el a quo ha dado respues
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-//- ta adecuada a | os pl anteos oportunanente arti cul ados.
Por | o expuesto y concordenente con | o dictam nado por

el sefor Procurador General, se confirma el pronunciamento

recurrido. Notifiquese y devuélvase. JULIO S. NAZARENO -

EDUARDO MOLI NE O CONNOR - CARLOS S. FAYT - AUGUSTO CESAR

BELLUSCI O - RI CARDO LEVENE (H) - ANTONI O BOGA ANO -

GUI LLERMO A. F. LOPEZ - GUSTAVO A. BOSSERT.

ES COPI A






